Ao Sr. Marcelo Darlan Herpich
Presidente da Comissao Especial de Licitacao

Assunto: Manifestagdo da Subcomissdo Técnica de Avaliagédo referente a recurso
contra o julgamento da Foco Propaganda LTDA

Sr. Presidente,

Com relagéo ao recurso contra o julgamento da proposta técnica da empresa
Foco Propaganda a Subcomissdo Técnica de Avaliagdo e Julgamento constituida
pela Portaria 3.196/2017, de 20 de Outubro de 2017, manifesta-se quanto aos
apontamentos da Tempo Brasil Comunicagéo e Designs LTDA:

1. O item 2 do recurso afirma que a agéncia Foco identificou o contetido
do envelope, por meio de capas plasticas no material na frente e no verso
do material encadernado.

Os itens 9 e 1 do edital, mencionados no recurso, sinalizam que nao
podera haver marca ou sinal que identifique a licitada. As capas
questionadas pelo recurso n&o apresentam nenhuma marca, cor ou
simbolo institucional que viabilize o reconhecimento do material como
sendo da agéncia Foco. As referidas capas possuem padronagem comum
a papelarias e empresas de encadernagédo, em geral, impossibilitando
qualquer tipo de especificagdo de concorrente. Portanto, as capas néo
trazem nenhum elemento que identifique a Foco Propaganda.

Ainda no item 2, a Tempo Brasil segue apontando que “todos os

presentes na sessdo sabiam...”. Porém, devido aos trdmites do processo,
nenhum integrante da subcomissdo de avaliagdo das propostas estava
presente no momento da entrega dos envelopes. Por conseguinte,
nenhum destes avaliadores sabia.

Assim como a Tempo Brasil citou: “A comissdo permanente entendeu por

continuar o processo e ndo desclassificar...”. Ou seja, ja houve um
entendimento inicial da nao ilegalidade no processo. Isto se aplica aos
demais apontamentos de falhas na proposta também.

Ademais, o fato de inferir o favoritismo, perseguicdo, nao igualdade de
direitos, € grave e merece atengdo. Recaindo, sobremaneira, esta
acusacdo em servidores institucionais com intacta idoneidade e claro

profissionalismo.

2. A empresa Tempo Brasil, ainda alegando identificacao da agéncia
Foco, perde-se em seu texto iniciando o questionamento quanto ao
conteudo e, posteriormente, afirmando identificagdo de envelope. No



entanto, os envelopes entregues a esta subcomissdo eram todos
padronizados, produzidos e providenciados pela licitante, com a
identidade apenas da mesma.

3. Ja no item 3, a Tempo questiona o uso de fonte em italico pela agéncia

- Foco, apontando que tal utilizagao implica na identificacao da licitada. Nao
ha coeréncia em tal argumento, considerando que o recurso “italico” é
disponivel nos principais software de edigdo de texto, nao sendo
formatacgéo exclusiva ou institucional da agéncia Foco.

4. No item 4 a agéncia Tempo tenta desclassificar a agéncia Foco citando
um outro edital de concorréncia, referente a outra licitagdo que em nada
se relaciona com esta. Nao cabe a esta comissdo os pormenores de
analise de licitagdo que nao a compete. O edital em questao refere-se a
concorréncia 001/2017 e entendemos como infundada a citagao de outro
documento que nao esse.

5. O recurso da Tempo Brasil menciona, no item 5, a encadernagdo da
ideia criativa apresentada pela Foco junto aos demais materiais do
caderno dessa agéncia. O subitem 10.2, citado no recurso, pede que as
pecas sejam entregues separadamente dos demais contetdos, nao
impondo em nenhum momento que elas estejam desprendidas de
maneira especifica no caderno. Esta comissao nao reconhece a
encadernagdo como fator de interferéncia na qualidade do material
apresentado pela Foco Propaganda.

6. Compreendemos a ansia e tom de necessidade, impetrados no
discurso da Tempo Brasil, porém é desnecessario utilizar-se de “erros
gravissimos”, “extremamente proibido”, € “maior erro de todo uma
licitacdo”. Cabe a empresa apontar suas questbes, cabe a comisséo a
definicdo e magnitude destas. Concordamos com a necessidade da digna
justica, requerida pela Tempo Brasil, e € isto também que a subcomissao
busca com tal processo de avaliagao concluindo, portanto, que nenhum
dos argumentos apresentados sao suficientes para desclassificar a
agéncia Foco Propaganda.

Sem mais, esta Subcomissao Técnica se coloca a disposicdo da Comissao Central
de Licitagao para redimir qualquer duvida que venha surgir a respeito do julgamento
da concorréncia 001/2017/IFC
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