Instituto Fedéral de Educachio, Cincin o Tecnologis Catarinense ~ Reisoria

Comissio Especial de Licitagbes

TR, osc00 juridica de direifo privado,
inscrita no CNPY #® 04.924.266/0001-81, com sede na Qi EREIGEI———

P por seu representante fegal

aubserito, vem, termpestivamente, '.a‘préfsen%'a'}t 'IM?UQNA-Q&{) ac  Edital
Concorréneia n® 01/2014 apresentado por’ wsta Administracio com fundamento

0o § 27 do art-41 da Lei §.666/93 face bs irregulatidades & seguir expostas.

TEMPESTIVIDADE

| 1nmaimeztm copprova-se 8 t@mpﬁa‘:mdnde dista
.impugﬂagﬁﬁ, ci%xda que a abeumﬁ dos mvela:-pesq {ie habﬁitagflo eat pmviam
pata o dia 05, 08,3014, tendo sido,-parfanto; cumprido o prazd pretéritode alé 02

(dois) dias iteis previsto no artigo 41, §28 da Ted 8666/1993.

DS FATOS _ _

Trata-se e edﬂ:al de-Tic itagaD na madaﬁcﬁaé 'ic:.'é:mmrri%hcia
publica, do tipo menor Prego, medmnt& Teglme de emprextaﬁw pm* preco
global, msl;aumdo pelo Tnstituto Iederai de Ecimeagaﬂ, Cxézma e Tecrinlogia
Catarinense ~ Reﬁeﬁa _ _ PR

O certame t@'ﬁ{ pior: ebié%c a contratagio de ﬁumSf‘

ebpczmahyaﬁgg pma exefm@o da obra de C011t111u3§'50 da construgio do Campus




S
A

e/SC, drea de 5.61893 m?, com fﬁmecimaﬂ%ﬂ de todo material e

| necessirios para execucio total da obra, confoime profetos, planilha,
fcmmmgram—a Hateo-fikanceito & memorial descritive, miegranms do referido
;'.cadii:a'i_.

O empreendimento Iiciiado ahareard obras e servigos
_ccmtemp?adﬁs o SeU objeto, des quais se 9{)@5@ ﬁé_xjtréir a diﬁéénéa’?a desse objetu
qué totalizam o valor estimado de referbncia R$: 10,076.208,48 {dex millides
setenta ¢ seis mil duzenios e vilo reais ¢ quarenta oita centavos).

Injcialmente, cumprg esclarecer que no ano de 2012, @
mesme drgho instaurou Bdital n® 02/2012 que contemplava o mesmo abjeto da
cmmmmnw& ora em tela, Destaca-se que ag timeras gxagumm @ seguir
explanadase ora nnpuggmd*‘ns: nio estavam previstas neste edital ds:? 2012
O atial ato convoeatdrio contempla cmmd&gﬁe&s de

participagio que. cercetam a ampla competigio e a universo de licitartes.

- Dentre o8 requisttos de hquiatagao exigidos foram inclufdas exxgéncms

manifestamente ‘yestritivas, sem - rgigvauma fmamem md;g,,ldas: 2 wtai .
d%mmpmso COM & lemslagao faderal. Serdio vejamos.

As- exlgémms de experwmm e quahﬁcm;m iamﬁ{:a
estio descritas o referido edital o item 512, Sendd va;amos

5.1.2 Relativos & szﬁz.ﬁmgaﬁ té"mim,

{..)

¢:2.1. Serd admitida a :zweﬁeutﬂgu@ de &iﬂﬁfﬂtﬁf% et nowe. dé
mpis de am ;wﬁssmml Aeside. que comprovert g aptidda para
vealizagho de v sinilar; de mmpégwdrzd? fﬁ*é’!’éﬂfﬁg!ﬂ? £

operaciogil. ﬂqmml@nta G mperior ain objeto dista lictaghs,
timitada, samuitmzeameute, is pawelas de  maior
relevdncia ¢ valor significativo do’ abjeta (simila 1
26312011 TCU), mrzfamw quantadadea mmmms a tsesgmr '
e&iabeisazdm}* .

e21d, - Fsirutum gt hmdagav Pmﬁmda t;pa Estaca
 Hélice Contluia, igual ou mmm gie 2, ﬁOﬁmf '




|
|
i

213, - Estitiin de Concreto ﬂrmmia Mﬂf&i{tdﬁ ho Local,
igual oy maior g 1.900m* ou 440m?, :

€213, < Estrufira em Conerety Pmt:mdrdo igual ou
migior 4 1.300m7% ow 6.600 Kgy
02,14, ~Estruturn Melalica, ignal on superiort 1800
£.2.1.5. - Cabggmento Eskrulurado; iguad ol superior d 2.800m%
£.2,1:6, - SPDA, dgual ou superior i 2.800m%
62,17, - fustalagies Elétricas de Baixa T@ﬂ‘vfﬁ ipual ot
snpﬁrmr ¥ 208 o o

w28 - lfz.hffziﬁg{:e EIé‘tf’iZﬁaz&' -5%19 AM‘_@ T EFESE?U,_ gimples
O PYORaEc; :
£:2.1.9. - Inistrlacles Hrdrﬁulicm ;gua! o siperivr 0. 2.800m%
02110, - tnétalagies Sanfidrins, igual ou superior i 2 2.800m%
3171, - Movimentagio de Terra, fyugl oul superionrd 1.000m3,

O edital elenca a‘:itix‘fﬁd ades, espacialrmente o sikitem o241~
estritura em %:,mdac;éa pmﬁmdﬁ tlpﬂ estaca Télice continua; subitent c. 2.1.3 -

estrutura cL»aa conerelo pwtendxdﬂ, @ wbzmm e 216~ SPIA (maﬁ%agm de para

TAION) que corma. serd demmsi,i ado, naa.passuem xelevamm téenica € tdo

p(}umzi‘mm@ma para ensa;ax a mmprmfacaﬁ de capamdade téenica.

Da amhsg das mmgmma%, &. Facil wndmr que

'puuqui:asimazé empresas do mermdm atenderm a todaa o8 reqmﬁ}r:m&' de

h“‘tbillt’i&,ﬁ@, muito embora sejam mf:merm aquelas que: &1&95:3(1?;?111‘1 de solider

finandeira, capacitagio @ Anm-lww mc&s%rms k8 execue;aﬂ d% mm&:ias gue

integfam o BsCOPQ Heitado.

DA FXNALIDADE DOs ATESTgﬁQS DE CAFA(ZW&QA@ TﬁCNICA

A necewdade fja ﬁierlcaa {ia capam’ladf_ lécnic:a nos .

certames deve-se {inica € exciusivamemﬂ para qu@s a A;:immw;:ms;a@ Pablica
pc&s@zg ‘&V@'tlguaf se 0 hmtan%na éeiem a quahfmagm nuet%séua jﬁal’ﬁ erir e

cumprir o contrato a&mmstratwo, c:aaa sem dﬁdz;mdm mmﬁdf;ar clc} ;ertame

SEN



. wa{iar a experiéncia do mtmmmd@, no sentido de tomar pmwwl G
e identifique a sua ca| pﬁc%dﬂdtf em bem executar o objeto do Eutum contrato.
A f‘&dmmm mgao preve, ec;mmmdamente ngste edital
como parcela _simuiﬁé“mw de maios relevéncia téonica e finapceira Os subltens
¢ 2 1.1, {:2 1.3 ¢ ol 1.6, eape&mﬁm&n&e pm tratar de aﬁmdﬂde% COmUNS @ ainda
pela baixd felevincia fmanceira eis que-esses 3 {tres‘; guibitens nidg aleangam
5% do valor estimadoe da obva, como se infere da plamihaa de - ar¢antentos

d i;épanib llizada pela Adminisiracio.

DA ILEﬁALIBAIHi DA EMI’QS»ICA{} DE EXPE mfaz\zc 1A A}’%’ii’* RIOR
ﬁbP?LIFlﬂA M DETRE MTNTG DAS i’AR("Ei;AS DE MA?%R HE ‘l EVANCIA

L certo que @ complexidade do escopo impde certas

cautefas da Admmis%mgao na &,XIS&J"EC‘%B de apﬁda@ dos nw.,reasadm () edital

jmpugnado, no entanto, € xu,de mmpie:tamm te og pardrmelros legals apl_nmwm

g i,mgmuaa de ﬁ:xpermncm anterfor dos Heitantes, em far;.e e excessiva
egp@ﬁﬁ!a idade imposta. a0s aiesmdm exigidos para @ g@mpf‘m?a;;”ﬁ} da
mpaciﬁada técnica.. o |

) excesso e 1r;‘amabﬁidade da mig&nma'deﬁua’ti’ﬁcagéo
técmcza ora impugnada tornam m*lden‘ce a mmmpai;biﬁdade do edital com a Lei

§.566/93. Nesse sentido, o art, fiiﬁ §19ine 1, daLein® 8, ﬁ(:-éf’% dete_rmma quea

: gx&bencm de Gu ahfmgﬁo tecmm p;@ﬁ;@smnal deve se- xestﬂnglr &s parcetas de-

m_ai;cr_ .x‘e_ievﬁgn&zia, vedﬂdaa emgfmcms de quantltatw% mmxmaﬁ ou piam&;

AximOs.

o hmﬂfar-@méa g DI
ol ' ' T
§loA gopprovido il apmim; P’&f@}‘?dﬂ yo incise H do “eaput”
‘este pitige, A0 CASQ das Ticitagtes perlinenl ¢ 0 ohras ¢ SEIVILOs,
werd feita por atestados jomecwﬂas pm‘ pessrm% juridieas de

. -f'Art 30. A documexztagaa ?elai:iw @ qwlji‘;ﬁﬁagd_a- tdonica

4

A exigéncia de atestados de eapacidade f:éc:ai'i‘m,, portanto,




direito piblico ou privade, devidimenle registridos nus

entiddades profissionais competenies, Hiritias as sxlyaeing o

[ - capacitagio téenico-profissional: comprovagio do licitante-de
| possuir e sen quadro permanente, w dato provisty para
: enfeegn dn propusta, profissional ‘de ufoel snperior vn outro
. | devidamente reconherido pela entidade compelenie, detentor de

atestivdo de responsabilidade téowiva por exerugiio de abra
- ou servico de caracterfaticas semethintes, Hmitadas eslas

exclustoamente ds parcelas de matgr relevineia e valoy

siguificativo do objeto da l_éircri'm_gfi&-;zggdadﬁg asexigtrcins de

quniHidades s U praTos I inos; ‘

(..} (grifou-s) “ '

|

Repisa-se;, 0 objetivo da Admiﬁiﬁ;é‘ag’_ﬁ@ ndo pode ser a

contratagio de empresa especializada 112 execlicie de wm tipo de obra ou

_-_sm:ﬁ@b' espee"ifiw;tmas a vontratacio de empiﬁe&a-scapatif&da AR A EXeCucan

da escopo licitado, A capacitagha Wenica deve ser aferida de forma genérica,

sendo vedada & imposigio de detalhamentos frrelevantes pard a cOmMprOvVagao.
deo know-how necessério & realizagac de obra licitada,

O Tribunal de Contas da Uniao ja se posicionou sobre @

questan, mp.utandwse.iiega& a exigéncia de experiéncia anterior e atividades

: _esyeci_f;iié;&s, comeo se depreende dos precédentes %ﬁahscritqg-abaixo ‘Hransctiths:

Regueire ag cstibelecer exigbneios para comiprovagdo de aptidio
piara preshir 05-Servigos, o gpresentaiiio v slostados o certidbes,

vedadas as limitagbes de tempo, gpoca, locais espeelficos o
guaisiguer outrgs. nip previstas em fei, que inibgm 4
Pﬂ?ﬁiﬂiyﬂgﬁ{) da licitdgie, o exeriplo dat flongdn de gxperiéncia
minima dos profissionats  sevt justificativn  téenica gue
ampare, en Cumprimento 6o dispasti nos §§ 1% 3% 2 5 do art.
301 da Lei #° 8.666/93. (A, 89012007 - Plendria) {grifon-se)

- Aceite @ coniprovagio de eapachiogio Léenica provenignte d¢.
 obras diferéntes dagiela Heitadis, passando a fer como
eritéilo 4 semelhangs  entre 03 sproicos @ serem
* comprovados, e it as obras o que foram executiaos

o (Ac. 1502/2008 - Plendrio). {grifou-se} I '




As vedagoes legais ds exiglucias deé capacitacdo técnica

ca” sio essentials A tutela da _;énlpetitiﬁidade,, pois sem elas, as
Ekwljﬁiiagﬂﬁ-}% i@ri_a’nﬁ ':;empre{ 0§ MEEMOS '{%e;s%iﬁairéri@s,. quais. sejam as emprisas

T detenioras de atestados idénticos ac estopn, sem possibilidade de novas

ernpresas nessas licitagdes. | :

| b;?esse sentido, ensina Aﬁttmim quues_ Citacling:

A Aduiinistragiv pode fazer éx-igé‘ﬁéi‘é de Hattes mitimos,
mas estes devem . estar dentro de win parfmetro que Hie
permtita afevir 4 vapacidade do Tieitante para execntar @
objeto. Nio pode, porém, valer-se somenle de dudos de
execugio, aindo & exigir dos inleressadis que colprovei fer
executado conteafados em guontidaded iguais as que pretesde
comtratar. O adwindstrotive it de encontrar, pari-cady case
conerito, uma muncira objetiva de aferir @ capacidade
téenico-operacional dos intéressados, de Formu & garantir
& possibilidade de participacio diqueles que lonham reil
capacidade potencial para desemvolver obras ¢ servigos
cont @ Sequranga que 0 interesse publico requer, mesmo qu
ainda nde tenham feito, principalntente, o, qie s¢ vefere avs
qupmtitatives, (Comentdrios e Tirisprudéncia sobre a Let de
licitagdes Pribicas, md. Max: Limonad). (grifou-se) '

" Ressalta-se :qua- a exigéneia de amsta’dﬁé :fc{-é atividades
éﬁspésﬁ-ificas termina por fetir o pri ncipio da is@nf;mia,; _p;@ié;- :di':%crimﬁm& Smpfaﬁag
iﬁguaimeﬁté-qi{aﬁﬁéa‘d.&s e capacitadas. R
| | ‘De&tacaiésg quie referido principio ¢ fundamental para que
_ 'posém a Acinm}istmgéci:_ 3_’#&33;‘1(;3%:‘. a Finalidade pri_mzi;}a}i '-ﬁasg_-iiﬂi-mgﬁasg
consistente na obtencio da obira ou .gngi.gn__ '&ggi.mdé o melhor prégm com A

concessdo de iguals oportunidades para todos 08 interessados. Margal Justen

il destaca a importancia do princlpio 20 comentaro art. 3° da Lei 8.666/93:

A licitagio conslste em. i Tustrumento juridico pare aftstar o,

arhitrariedade  hA -selégiiv do vontrataute. Parianto, o alo
convbeatdrio deverd definir, de '_mt}'db objetivg, as
difereitgns e sda  veputades velevmintes para 0
Adginistragio. A isoromia signific o Fratamento iforme

h



para sithagies iniforimes, distinguindo-se pa medida em que
existe diferenga. () (Comentirios 4 Lei de Licitagies o
Contratos Administrativos, 5%ed. ; Dialétion) (grife-se)

Snbre gss5a dispusicio, clta-se a orientagio conferida pelo
Min. Valmir Campelo, do Tribunal de Contas da Unjdo;, ao manifestar o
seguinie entendimento em seu vatn, na Acordio n® 17042007, Plenddio:

(] Assiste Fazdo & Lnidede Taerten, D fato, exigir-se
comprovagio de capacidade téerici pari parcelas du obra
que niio se afiguyain conio sendo de relevincia técnica ¢
Finnnceira, aléh de restringir & competitividede 4o
certame, se constilui wm clara afronta ao estabelecido
pelo art. 30 da Lei 8.666/93 e uai de encontro go disposto
- po art. 37 dnciso XXI, da Coungtitnigio Federal, dque
pms@m?za qiee. 0 ;zmmﬁs*q ligitatdelo “somente pemai.t‘im? 0s
exigincias  de  gqualificagdo  téewica ¢ gcoufimicn,
indispensdveis A garautia  do  cumpriticslo das
obrighgdes”, Quonlo mais exigir-se caniprovagh de wptidin
,ié;::riiéa‘pmi expeifcin de Bevuigas Gup e eSO fazeny parte do
- pbjeto licitads. Deve-ge ter el tonbn. tarabém, gie referidns
parcelas de pouca refevincia referem-se a servicos que Hao

enpolvem teenaloging sofisticadas on de dominie restrito,

camo fughulagdes de gases medicinals, laje pié-moldedn beta 12,
porie de centio radiotoyica ¢ revestimerdo de argamassa de

chmento ¢ borita, o que _;;;;e:imzzp cariter restrifivo @
competigho. (TCU, Actrdiio n® 170/2007, Plengriv, Rel. Min,

Valmir Campelo, julgado em i?',»%.ﬁ_zz.sz)i}?& (orifoui-ve)

Porquanto, € vista da finslidade pretendida com as

exigém%ms de habilitagio técnica ¢ do praprio égzm’iric— lega] que serve de fundo, -

as exigéncias de comipravagio de qualificagio téenico-profissional devem

restringir-se as parcelds que sejam, cumulativaniente, de miator relevincia ¢

valor significativo 2 indispensdvel -4~ garantia do- cumprimento das
obrigacles, g | vt | S
| Vs, entio, que a Lii nt 8666193 ¢ taxativa ao disciplinar

o atendimento ao mandaimento constitucional ¢ vedar guaisquer exigbncias




demonstragio da qualificagio tonica  protissional ‘superiores as

[

recessdrias para assegurar a adequada execugBo do fututo contrato.

1 €2 art. 37, inc. ﬁ):{}il, da Constituicho da Repdblica Hmita a
discricionariedade da _'f&dminfssﬂfagétﬁ is. %:xig_éﬁhia:% de dermonstragio apenas de
mq; itos téenicos indispensaveis a garantia do Qumpumenm das chrigagiies.

At 37 (.

XXI - re&s;;a‘mcim o easps eapecificos T lagﬁiﬂgﬁu vbins,
seriiigos, contpras € alienagtos  serffo comdvatados  mediante
firveesso de liciagio. piblice que assegure igualdade de
condigdis 4 todes s concorrenies, com eldusulas que
estabelegam obrigacdes e pﬁa}'mmfﬁ, mantidas ay condicles
glettvas da propesta, nos fermes ds lei, o quul somente
;zwrm;tzr;i ds  exiglneias. de  qualificacdo tlenica e
‘econdmica indispensdveis & garmﬁm do cumprimpento dos
: vﬁrrgagéem (griftnsse) :

"ﬁmmdefsa que em  uma ‘iimii:ag;%i(; envolvenda obras
publicas de emgenhﬁria devam-%f efétu:ad'as .exigf—“‘:ﬁncias.tégnicas até para evitar
a mntlﬂtagao de &mpm&aa sem @kpe;r}encta. No entardo, & migwua de
capacitacio em pucdaf: de enor ml@v?mfm fmanceira, como &0 caso em tela,
confére cardter r&i‘btﬂlﬁfﬁ a mmpeiaim&i&de ¢ afrontam a Lei de Lzﬂi:acguezs

| flagr&nw 2 m*@gumridac& presente 1o disposi itivo
editalicio acima elencado, tanto e seu pardter fenico gquanto jurfdico. A
propria Administragio cita & Siﬁmﬁh 263/2011 do TCU. Contudeo, extrai-se que
a exigénuia  de cc}mpmvac;ao de c*’;mmdade de\fe _ e:ztar limitada,

st LIL& N“ 263/201. 1

Para @ -compronagio ﬁﬂ eapagidade fecmmwapgmgmnﬂi das

~lcifartes, e desde que Tintitads; &muiimemrm{z qs pareelas de
' __mﬂmr rei‘ﬁmrm;z& eloalr mggn{ﬁmfzﬁo do abﬁi& i ser amzi‘r;rtmf&,
é.legal ‘o dxiglncie e r:ampwzmgﬁﬁ da execugde  de

5 qza:m”" ativos - wnfnimas . em. obias ou Services  com

caracteristicas semelhanies, devemdp essa  exigbncia
gmardar praporciio com a dimensio e a compléxidade do

objeta a ser executado. (grifou-se)




Aa procederse A andlise dos' subliers supradescritos,

o @mr-sfe'qug aqueles trés elettos (€241 ;e213 ¢ e20.6) come relevanies

tec:nicament&, né‘im %:t:mdizem com A -I‘;ip{'}tes@ dﬁ: 1?elev§ma:iei financeira, nos
termos Qmecmumm *pificl doutrina ¢ ;umprudmua - tampolce possiem valar
significative (s ﬂmacic}s atmgem menos de 5% do valor da mbm} @ por Isso sio
motive desta ungﬁugmgao; como se infere da tabeizz abaixo, nos termos do

orgamernto aprese_ﬁtadt}s pela Administragdo:

TTEM T Descrigio TOTALR$ | PERCENTUAL
Planilha R
a2 Fetaca hélioe continua | 158.361,98 157%
_ (’mbﬁi‘am--c,m;ﬁ _ ; .
Ti5 a5 | Concreio protendido | 2027978 255%
o (subitewm ¢.2,1.3) | |
§sasasis | SPDA 13.663,58 0,14%
| _ (subitemn ¢.2.1.6) L
IO D0S SUBTIENG IMPUGNADOS | 42950854 | 426%
EXECUCAOTOTALOBRA | T0NT6AEAS | 100%

]Eﬁ pretende garanm a0 ente pub’iax,gn o mfmrm; para_

- execugho quaﬁtaﬂva 1queLe;- contrato, mas, nao. pﬁd&, utilizar tal jmufimuva

: -meqndo restm;a{} mwmar.ia ap certame. n

Repzs:*vm que a8 pafc,e]as deﬁtaﬁaéas naﬁ ultmpassam 0
permn’tual de 5% de valor do cuntraﬁuai de monstfandm c%aramw te rzag tretar-

e e })ﬂiﬁﬁfl& de maior miwanma ﬁnanceira' _

4




Hely Lopes Meirelles’ afirma que o principin da

ahdade impde ac admnmtra{iar plf:bhc@ praticar ato apenas para o fim
e A m;ma irdicy, de f(}i‘md exprt}&sa farH 1mph<fim €orio wb;utwa dé ato.
RO d‘;apaﬁ&ﬂ, ﬁc:ampkﬁmema que a violario. desse pmmapm carachiriza &
desvio de finalidade, isto & a peitica de ato a;ixhiﬂi&tfaﬁw visangdo
m}mamente @ sasx;;fazex interesses privados, ques seja. heneficiando, por
favxsritlsmm alguns em detnmanta de owtros, guer pre;udwamim wrmims por
p?ibﬁguigaﬁ doagente plblico.

A aplicagdo degse prmmpm nd {:sxaz;am ddﬁa exigéneias de
q‘u&Eiﬁmg%- téimics resulta na vedagdo do és&&beiiecun@ﬂtﬁ de testrighes
destiecessirias, maptas ou exc:esswas com o abgelew :iaa ﬁmcwm a immgm
para deiermmm{aﬁ concorrentes, #m x:latmixenf;n dos ﬁemms hattgnte%, O 18
1mp08sﬂ:);hdad9 de *dehar d;: e c‘mgir {guahﬁmﬁu f:écmz;‘e g{mmdwmd
-mdwpm‘mve 4 garamm da Admuma%rag{am Pablica, apmm para perimitir a
'paz'ﬁmp_agm o certame de determinado umﬁnreﬂtgi\ que Hao teria condicdo de

particlpar ¢a Heitagdo se fossem cumpridas as exig@neids legats. .

DA iLECALﬁDADE DE P‘RE‘VISAQ ™ ’EIJITAL {}E R?QEHS?T{}
: RESTRIT{V{)

......

a%mtadﬁs em uma in:ﬁag&cr é demmnstmr a efetiva ax;;yerx_em;m da, empresa na

execugio de obras ou serw;,oa s;mzlams» aguele ab]eto da hmias;ac:z n“tt) s pode

_ 'wnceiner quf: em wna licitagdo s Admin 1511 Buho: gmpmﬂ’m mquxmm tao restritivo _

tal como '\pr‘ebenf:aggaa de 1tu5’cados- ide cap,agitagqam demenor rn—,léwﬁnua (lnfem’:r

~a 5% do valor estioado).

¥ MBIRELLES, Hely Lupeé. Divéitp fdininistiativg brasitein, 22, o, $50 Paulo: Malheives, 1997




Segundo CARLOS ARISUNDFELLE

“n competigie, tde ample quante possivel, ¢ o valor
Jundamental o preservir. Dot que o Adwministragio esteja
abrigada o enscjd-la, favorec-la, pstimulé-la, jamais podendo
opior-The limites, barréiras on dificuldades desarrdzoadas.
0 “eardter competitive” & o esséneia da Heitagdo, " { grifol-se)

E remansosa a doutrina e jurispiudéncia acerca da
impossibilidade de restringir o universo dos possivels participantes nor processo
licitatrio, mormente aqueles que possuem condieBes de executar ¢ seu objeto,

sendey nulo o instrumento convocatdrio langado & revelia dalel,

' .{Zoﬂmwiz‘mi;z P:’zbiic;é Ff:ffml 15 'fzza'ﬂ 0 mé‘i"fﬂz dﬁ* 'Lofmm*réiwia
(TA-SP. Ag Pet, N* 71385, Des. Mamgm R(mgg[ ROA,
vol. 85, p. 185). (grifou-se)

LICITACAO. - EDITAL “ EXIGENCIAS
EXTRAORDINARIAS.  REEXAME  NECESSARIO
IMPRQVIDQ, F defeso ap agewte piiblico incluir no edital
de lHeitocho clénsules  ow  condigdes  descabidas,

- suscetiveis de benefiviar pequeno gmzm de emipresas et
prejuizo de omtras menores, eom iddntica capacidade
Fenica, caracteriziade o fatt}, wlo & o fustrumento de
corgsagdo dos. mtewssaﬁns para- apws&#mrfm s1as
propostus. (TISC Apdagiy Chol.em MSn* 3416 ~ Capital.
Rel. Fraviciaco Olivedra f‘rmﬁ, Bl _1_5;’02}92} _

ADMINISTRA TIVO LIGITAQA{} LmTAL, CLAUSLIEA
RESTRITIVA, - DbCRETQwLE{ 2300/86 < (ART. 25,
FAMGRAPO 2" 2, 1% PARTEL 1. A exighucia editalicia
gue vestringe i participagiio de concorrentes, constitui
critério discriminaiorio éﬁspmmﬁa de mﬁm&se paiblico,
desfigurando u discricionariedaidy, por. consubstanciar
| “agir” gbusivo, afemnda o' principia da xgzmmade (ST} 1*
Turma Rsmf*fm E;per;mf n“ %3856 Qﬂgsm Rm Gmﬁfi@ n‘a Sul;

% S{ENDFELE); Carlos Ad. Liciingio e Cunfmmﬁdminis‘[ ratton, Malleiras, 1994, p. 18




Rizgta dam qm:f a &f:xig@,{wh de apresentagiio de capacitachio

Henics zn;fcmnh.. aos sa:intms €211, 213 ¢ ¢2.4.6, ota impughados, ¢sld
givatlo de inconstitycionalidade, pois inviabiliza a participacio de empresa

qualificada, com ampla experiéncia na prestagio de servicos do objeto lictado.

DA 'WCE&S{D&IZ*E DE ANUL&Q@O PARCIAL, 'RE’FE&CA@@G B
REPUBLICACAO DO EDITAL 00142014

Dianite dos  viciog  verificados ne  instrumento

convocatdrio, faz-se necessaria a anulagho. de todos os atos prdticados a partir

da divulgagio do referido edital, a fim de 'mg’-ularizéa fo ato copvocatdrio, ©

asshm, - opotfunizat  a mﬁtﬂ;wga‘ici' da .pr-r_ép@s_ta' mais _vanhﬁm&a que,

verdadeiramente satisfaca a necessidade do [FSC e detoda coletividade.

Interessanite seria, para tanto, a imediata suspensido da

Cenmrrencn n? 0( 1!2(314 até que seja declarada a nulidade do ate

.mmucaw;m para qué, entio; seja rei’mmaclu o edital, ﬁg{&;ua nﬁ@w as normas

e pribcipiog vigentes do ordenamento juridico.

Ressalte-se que, para ficar caracterizado o vicio, nao ¢

-pre{:mo que a irrag,ulamdacla s¢ja der wada de uma in’temgaa rcpmvew@l basta a

identificagio de clausulas xestrxi::wa& ou imiev:das que acmai:am prejuizos
tanto para a Admmmim;ﬁa quanm para 0§ hmiamies.

A inobservincia dos dltﬂmﬁm legais Slgmfin::éa afronta a0
priveiplo da Ieg*‘ihciaﬁu,g consdgrade | ha Q{smﬁtm{fa@ Federal (mt 3 a:pm}-

tornando  real patmtc a aml&blh@i“}da d@s atos pmtmdab a p‘“ll‘i,]i da

0:, ‘11:03 de reﬁficaqaa e repubi:r;agm do edital encontra-
5e dmcspiqum no § 4“ cia arl: 21 do E?staiuto das E_,witagueg ¢ Contratos

A{ﬂ ministrativos:




v Art. 21,
L)
§ 4° Oualguer modificagdo no edital exige divulgacio
pela mesina forma que se deu o texto original, reabriitdo-
s¢ 0 prazo inicialnenteé psfabelecido (.0 orifon-se)

Outregsim, hé due se ressaltar que todos o8 atos
praticados em momento posterior & ratificag@o de ato convaca mrm viciado, nda

poderds surtir efeifos, uma vex de’cmr@mes de ato nulo,
DO PEOIDO

Diante de todo o éxposto, a Impugnanﬁg qu;er a anulacio
do Belital Conmrrencm n“ Q01/2004, face &% restm;om de compﬁiai:m{}ade £ em
atendimento ao prmcfp o constitucional da isonciia & da sel m;an Ga proposta
mais van’ealma, permitindo & publmagﬁ(} de nove ediizl sem o vicio ora
impugnado.

Caso nao %]a amihu‘la esta 1mpugﬂagaq, requer seja
u,xpiu_lt*ada a fundamentagao do posmcmamenm adotado pm @sta d. Comissia

se-decorrente de alguma oricntaciio do TCU ou de alguma m[;m}}re_tagaq de lei,

Brusque, 14 de fulho de 2014,




